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Аннотация. Арктическая зона Российской Федерации признана геостратегическим макрорегионом, социально-

экономическое развитие которого имеет значение в первую очередь для обеспечения национальной безопасности 

России. «На Севере жить!» - главный девиз развития Арктики и Крайнего Севера, который Президента Российской 

Федерации В. В. Путина поддержал и обратил особое внимание на VI Международном арктическом форуме 

«Арктика – территория диалога» в Мурманске 26-27 марта 2025 года. Жить в столь сложных экстремальных 

условиях крайне нелегко без великой идеи. На Севере люди не просто живут, они выполняют важную трудовую 

функцию по защите стратегических рубежей России. Статья посвящена вопросу освоения территории Восточного 

Таймыра в 30-е годы ХХ века как уникальному опыту формирования системы расселения и организации нового типа 

хозяйственной деятельности в экстремальных условиях Арктики. Исторически в начале ХХ века перед государством 

крайне остро стоял вопрос освоения полезных, имеющих стратегическое значение ископаемых Таймыра. Планы 

промышленного освоения требовало развития системы населенных пунктов, организации землеустройства и 

внедрения механизма административно-территориального управления. Научная новизна статьи представлена 

новыми архивными данными, впервые освещается опыт организации поселков на Таймыре. В контексте 

промышленной и социальной государственной политики в статье делается вывод о значении опыта 

территориально-пространственного планирования в начале ХХ века, обеспечении социально-экономического 

развития коренных малочисленных народов Севера. 
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Annotation. The Arctic Zone of the Russian Federation is recognized as a geostrategic macro-region, whose socio-economic 

development is important primarily for ensuring the national security of Russia. «Living in the North!» - The main motto of 

development of the Arctic and the Far North, which the President of the Russian Federation Vladimir Putin supported and drew 

special attention to the VI International Arctic Forum «Arctic - territory of dialogue» in Murmansk on March 26-27, 2025. It is 

extremely difficult to live in such extreme conditions without a great idea. In the North, people do not just live, they perform an 

important labor function to protect Russia’s strategic frontiers. The article is devoted to the question of development of the 

territory of Eastern Taimyr in the 30s of the 20th century as a unique experience of formation of settlement system and 

organization of new type of economic activities in extreme conditions of the Arctic. Historically, at the beginning of the 20th 

century, the state had an acute problem with the development of useful, strategically important Taimyr fossils. Industrial 

development plans required the development of a system of settlements, organization of land use and implementation of 

administrative and territorial management mechanism. Scientific novelty of the article presented by new archival data, for the 

first time the experience of settlement organization on Taimyr is highlighted. In the context of industrial and social state policy, 

the article concludes on the importance of experience of spatial planning at the beginning of XX century, ensuring socio-

economic development of small indigenous peoples of the North. 
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Введение 

Начало ХХ века в истории освоения Арктики характеризуется глубокими и 

масштабными процессами трансформации общества, формируется новый уклад 

хозяйственной деятельности за полярным кругом. Государственный подход к 

преобразованиям многовекового уклада жизни Севера в 30-е годы, несмотря на негативные 

коннотации, удалось не просто сохранить традиционный образ жизни коренных народов, но 

и обеспечить рост качества жизни в условиях формирования новых промышленных центров 

развития Таймыра. Исторические этапы развития традиционных видов хозяйственной 

деятельности, особенности досоветского и советского периодов в последнее время не редко 

находятся в фокусе комплексного исследования развития макрорегионов Севера, Сибири и 

Дальнего Востока [6, 7]. 

В начале XXI века перед государством, учеными и экспертами стоит вызов 

организации целесообразного и эффективного пространственного развития территории, 

трансформации системы расселения и обеспечения высокого качества жизни населения в 

городах и поселках. Распоряжением Правительства Российской Федерации от 28.12.2024 

года № 4146-р утверждена стратегия пространственного развития Российской Федерации на 

период до 2030 года с прогнозом до 2036 года
1
. Арктическая зона обозначена как 

геостратегический макрорегион. Но одна из ключевых проблем заключается в 

необходимости сочетания противоречащих друг другу систем расселения населения: 

промышленного и традиционной хозяйственной жизнедеятельности коренных народов. Г.Ф. 

Деттер справедливо утверждает, что стратегическая цель освоения Арктики должна быть 

скорректирована с ресурсной на пространственную, предполагающей комплексное развитие 

                                                           
1
 Распоряжение Правительства Российской Федерации от 28.12.2024 г. № 4146-р. - 

http://government.ru/docs/all/157308/ 

http://government.ru/docs/all/157308/
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территории и внедрение технологий четвертой промышленной революции [7, с.27]. 

Каралугян Е.А. подчеркивает геоэкономическое значение Арктики для страны и справедливо 

выделяет целый ряд специфических черт, характерных для арктических поселений [8, с.3]. 

Вопрос сохранения традиционного уклада жизни и культуры долган, ненцев, энцев, 

эвенков и нганасан стоит достаточно остро. Накануне советских преобразований народы 

Таймыра были почти полностью кочевыми и относительно равномерно распределялись по 

обитаемой территории полуострова в составе 22 территориальных групп. В период 1930–

1980-х годов коренное население Таймыра увеличилось на 18%, при этом 85% его перестало 

кочевать и осело в сельской и городской (663 чел. в 1989 г.) местности, 

сконцентрировавшись преимущественно в 20 поселках и 20 хозяйствах [1]. 

 

Целью статьи является изучение исторических материалов и архива Хатангской 

экспедиции Красноярского Управзема по формированию системы расселения в Хатангском 

и Амавском районах Восточного Таймыра в 30-е годы ХХ века. Результаты изучения 

архивных документов публикуются впервые и представляют как научный, так и 

практический интерес. В задачи исследования входит: анализ научных публикаций по 

данному вопросу, изучение отчетов первых землеустроительных экспедиций; реконструкция 

процесса землеустройства в 1930-е годы и влияние на образ жизни коренных малочисленных 

народов Таймыра; оценка воздействия коллективизации на формирование системы 

расселения и социокультурного пространства полуострова. Важной задачей данного 

исследование является ввод в научный оборот архивных материалов Земельного комитета 

Таймырского автономного округа, ранее не опубликованных и открывающих новые данные 

землеустроительных работ на Таймыре в начале ХХ века. Значимость исторического опыта 

освоения Арктики подчеркивают В.А. Зверьков, С.Г. Мангалеев и др. [11]. 

 

Исходные предпосылки. Группа ученых ИСЭиЭПС Коми НЦ УрО РАН во главе с 

В.В. Фаузером, провели комплексные исследования системы расселения и динамики 

численности населения Крайнего Севера [14]. Авторы подчеркивали важную роль малых и 

средних городов, которые обеспечивают стабильность и связность территорий. 

Инфраструктура, созданная в советское время, требует огромных финансовых вложений в 

реконструкцию и модернизацию. На Арктическую зону Российской Федерации приходится 

29% аварийного жилья в России
2
. Перевалова Е.В., Киссер Т.С. исследовали статус, льготы и 

права коренных малочисленных народов Таймыра во время экспедиции на Таймыр в 2021 

году. На основе научных результатов исследования авторы делают вывод о том, что 

предпринимаемые государством меры не решают основных проблем коренных народов 

Таймыра и необходимости более эффективной политики в области охраны их прав и 

сохранения культурной самобытности [12]. Лукьянова А.А., Кононова Е.С., исследуя 

территории проживания коренных малочисленных народов Севера, убедительно доказывают 

необходимость создания нового подхода к управлению устойчивым социально-

экономическим развитием этих территорий. Экспертами были предложены специфические 

показатели, не использовавшиеся ранее [11]. С.А. Григорьев [3], анализируя последствия 

индустриального влияния на аборигенную культуру в течении ХХ века, отмечает 

возникновение кризиса этнической культуры местных народов и ухудшение социальной 

ситуации. Это в тоже время привело к подъему этнического самосознания в конце 1980-х 

годов и формирования новой общественной структуры, играющей важную роль в 

политической жизни региона. Различные аспекты развития Восточного Таймыра изучались 

К.Б. Клоковым [9, 10]. Исследования культурного ландшафта Хатангско-Анабарского 

региона в XX – начале XXI вв. проводила Я.М. Санникова [13].  

                                                           
2
 А. Михайлов. Какая поддержка нужна системе ЖКХ в Арктике // Российская газета. 13.07.2021 г. 

URL: https://rg.ru/2021/07/13/reg-szfo/kakaia-podderzhka-nuzhna-sisteme-zhkh-v-arktike.html 
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Анализ имеющихся немногочисленных публикаций о состоянии системы расселения 

на Севере в настоящее время, динамики демографических и миграционных процессов на 

протяжении ХХ века, проблемах оттока населения и социально-экономического положения 

коренного населения позволяет сделать вывод об актуальности проведения комплексных 

экспедиционных исследований, стратегическом планировании системы расселения в ХХI 

веке. Исторический опыт решения поставленных задач имеет важное практическое значение 

как фундаментальная основа государственной политики в Арктике, особенно в условиях 

обострения геополитического кризиса. 

 

Материалы. Земельный Комитет Таймырского автономного округа был 

ликвидирован в 2005 году. Директор В.М. Мельниченко передал в научный архив 

Таймырского краеведческого музея большой комплекс материалов по земельным 

экспедициям 1930-1960-х годов. Для написания статьи были изучены три тома отчета 

Хатангской экспедиции Красноярского Управзема, включающего в себя геоботаническое 

исследование территории, отчет о землепользовании и организации территории Хатангского 

района по кочевым Советам за 1934-1935 гг. Отчет составлен руководителем экспедицией 

И.С. Усольцевым. А также «Дело по отводу территории землепользования колхозу им. 

Ленина Авамского района Таймырского национального округа Красноярского края». Проект 

отвода территории составлен в 1938 году Таймырским экспедиционным отрядом отдела 

Землеустройства Красноярского Крайзо. 

Научным и практическим изучением Таймырского полуострова в 1920–30-е гг. 

занимались самые различные организации, начиная от Академии наук СССР и Комитета 

Севера при Всесоюзном центральном исполнительном комитете, и заканчивая наркоматами, 

местными исполкомами, и организациями типа Окружного земельного отдела или 

Сибирской научной рыбохозяйственной станции, которые не только решали свои 

ведомственные задачи, но и попутно собирали этнографический материал. 

Теоретико-методологической базой научного исследования является концепция 

устойчивого развития территории. Применяются методы исторического анализа в сочетании 

со статистическими и картографическими методами. Территориально-пространственный 

анализ дает возможность выявить специфику изменения системы расселения на Таймыре. 

 

Результаты исследования. Хатангский район как административная единица 

образован 10 февраля 1926 года, но до 1930 года район не имел никаких границ кочевых 

Советов кроме границы с Якутской Автономной Советской Социалистической Республикой 

(ЯАССР). На первом съезде родовых Советов Хатангской волости создан «тузрик» - 

Хатангский туземный районный комитет, в состав которого вошли шесть кочевых Советов: 

Карго-Кельский, Попигайский, Блудновско-Балахнинский, Хатангский, Затундринско-

Якутский и Вадеевско-Нганасанский (самоедский). Название Советов определялось по 

территориальным признакам, независимо от национальной составляющей участников 

объединения. Авамский район до 1930 года, входивший в состав Хатангского района, был 

выделен в самостоятельный район в год организации Таймырского национального округа по 

проекту Хатангско-Анабарской экспедиции Сибзема 1929-1930 гг., которую также возглавил 

И.С. Усольцев
3
. 

Первые попытки установления административных границ кочевых Советов, входящих 

в состав Хатангского и Авамского районов, были предприняты Таймырской экспедицией 

Государственного земельного треста Восточно-Сибирского края в 1931-1932 гг. В том же 

году в районе проведено классовое расслоение на батраков, бедняков, средняков, кулаков и 

шаманов, но не по территориальному или экономическому принципу, а по «станкам», то есть 

                                                           
3
 «Отчет Хатангской экспедиции Красноярского Управзема. Том III. Землепользование и организация 

территории по кочевым советам Хатангского района Таймырского национального округа 1934-1935 гг.». 

Научный архив Таймырского краеведческого музея Д. 02/190. - С. 5-6. 
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по местам зимних стоянок населения, расположенных по тракту – Дудинка-Волочанка-

Хатанга-Карга.  

В 1930 году внутри районов Таймырского национального округа были созданы 

кочевые Советы, как национальные административно-территориальные образования с 

установленной границей в местах традиционного природопользования и компактного 

проживания коренных малочисленных народов Севера. Последовавшие территориальные 

«передвижки» 1931 года отсекли охотугодия, рыбоугодия и оленные выпасы у населения, 

кочующего в районе оз. Кенг-Куеля, административно входящего в сферу влияния 

Хатангского районного исполнительного комитета Таймырского национального округа, а 

земельные угодья, освоенные ими, включали в состав территории ЯАССР. Кельское 

население было лишено своей территории, что нарушало всю их хозяйственную 

деятельность. Были изъяты пастники и переданы анабарскому населению, территориально и 

юридически входящему в состав Якутской АССР. Протоколы и заявки кельского населения с 

1931 по 1935 г., представлены в отчете
4
. 

В 1934–1935 гг. были сформированы новые организационные формы освоения 

Крайнего Севера – доминирование хозяйственных организаций, создание Главсевморпути, 

развертывание сети хозяйственно-промысловых станций. Это означало переход на 

ведомственные принципы организации северных территорий [14]. В дореволюционное время 

у населения, обитающее в пределах левобережья р. Хеты и Хатанги, зимовья стояли вдоль 

окраины леса, который защищал от сильных ветров. От Енисея до границы с Якутией к 

середине XIX в. насчитывалось около 60 зимовий [5, с.24]. В пределах междуречья Хатанги 

и Анабары, находилось в сфере влияния Туруханского края.  
 

 
Рис. 1. Карта Туруханского края, 1922 г.

5
 

Fig. 1. Map of the Turukhansk region, 1922 

 

 

                                                           
4
 «Отчет Хатангской экспедиции Красноярского Управзема. Том III. Землепользование и организация 

территории по кочевым советам Хатангского района Таймырского национального округа 1934-1935 гг.». Архив 

Таймырского краеведческого музея Д. 02/190. - С. 7-16. 
5
 Старые карты России и Зарубежья. // https://retromap.ru/14192531 
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Решать накопившиеся на Енисейском Севере проблемы пришлось в рамках 

созданного в 1930 г. Восточно-Сибирского края с центром в Иркутске, которому был 

подчинен Красноярский округ, вместе с входившим в него Туруханским краем
6
. Затем было 

принято Постановление ВЦИК от 10 декабря 1930 г. об организации на Севере РСФСР 

национальных округов, объединявших районы с проживанием народов, имевших сходный 

образ жизни и хозяйственной деятельности. 

На территории бывшего Туруханского края были созданы Эвенкийский и 

Таймырский (Долгано-Ненецкий) национальные округа, в который были включены 

Авамский, Дудинский, Хатангский и Усть-Енисейский районы
7
. 

 

 
Рис. 2. Карта Красноярского края, 1934 г.

8
 

Fig. 2. Map of the Krasnoyarsk region, 1934 г. 

 

 

До экспедиции 1934-1935 года, даже в литературе о южной части Хатангского района 

никаких сведений не было. Для обследования южной части района, экспедицией был 

сформирован отдельный отряд в составе землеустроителя Воробьева В.И., охотоведа 

Ермакова С.А. и двух русских рабочих – Чередниченко И.Ф. и Кузьменко П.К.  

Обследовав население, проживающее на территории южной части Хатангского 

района, землеустроители поделили его на три категории:  

 Котуйское население, постоянно проживающее на территории южной части 

района, но административно в него не входящее;  

 население Билюйско-Оленского района Якутской АССР, осваивающее верховья 

рек Котуйкан и Попигай;  

                                                           
6
 Постановление ВЦИК от 30 июля 1930 г. Об образовании Восточно-Сибирского края и 

переименовании Сибирского края в Западно-Сибирский. // Государственный архив Новосибирской области 

URL: https://archive.nso.ru/page/162 
7
 Постановление ВЦИК от 10 декабря 1930 г. Об организации национальных объединений в районах 

расселения малых народностей Севера // Библиотека нормативно-правовых актов Союза Советских 

Социалистических Республик. URL: http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_3682.htm 
8
 Административно-территориальное деление Красноярского края в XX в. Энциклопедия 

Красноярского края. Электронный ресурс. https://my.krskstate.ru/docs/delenie/administrativno-territorialnoe-

delenie-krasnoyarskogo-kraya-v-xx-veke/?utm_medium=organic&utm_source=yandexsmartcamera 
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 жители Илимпийского района Эвенкийского национального округа, 

осваивающие территорию, примыкающую с севера к рекам Агеныли и Тукалон.  

Участники экспедиции определили две точки зимней оседлости – в верховьях р. Ноле 

(40 км. от Котуя) и в верховьях р. Эгдже. Всего в этих пунктах обитало 27 хозяйств – 104 

человека [12, с. 119]. Со слов жителей территории, Котуй около 200-250 лет назад был 

заселен значительно больше, чем на время проведения экспедиции. Люди жили оседло в 

избах, разбросанных на 20-30 км друг от друга. Избы группировались по 2-4 вместе и 

располагались на сухих местах при устьях речек. Полусгнившие развалины избушек, 

повсеместно попадающиеся по берегам Котуя – характеризовали Котуй, как относительно 

густо заселенную магистраль в прошлом, соединявшую оз. Есей через зимовье Хатангу с 

Затундрой и ее жителями. Участники экспедиции отметили, что до время проведения 

обследования, котуйско-котуйканское население, проживающее в южной части Хатангского 

района, административно не было организованно органами Советской власти. Не было 

учтено и не входило в административную единицу ни Таймырского национального округа, 

ни ЯАССР и Эвенкийского национального округа.  

Окружным и районным организациям участники экспедиции рекомендовали: 

организовать товарную экспедицию в устье р. Котуйкан для заброски продуктов питания, 

товаров и чая; организовать в устье р. Котуйкан постоянную факторию; произвести 

сплошной и точный экономический учет населения, а также административное устройство 

жителей с организацией отдельного Совета или включить это население в состав 

Хатангского кочевого Совета [12, c. 124]. Данные, отраженные в отчете, дают представление 

не только о численности населения территории Хатангского района на 1935 год, но и 

характеризуют хозяйственную деятельность его жителей, особенности расселения и путей 

кочевания, формирования первичных форм хозяйственных объединений – «кустов». 

Собранные сведения в дальнейшем легли в основу хозяйственной реконструкции территории 

– колхозного строительства. 

В 1935 году проектом экспедиции Крайзо население Верхне-Долганского кочевого 

Совета Авамского района было разделено на две группы, ставшие отдельными Кочевыми 

Советами. Группа, осваивающая северную территорию Совета, стала Боганидским кочевым 

Советом, а южная группа – Хетским кочевым Советом. В свою очередь внутри Боганидского 

Совета действовали колхозы: «Ленина», «Горького» и оленсовхоз на станке Боярка. Группа 

хозяйств свою деятельность осуществляла на правом берегу р. Хета и была оторвана от 

кочевого Совета ст. Боганида на 130-150 км., и на 260 км. от райцентра ст. Волочанка. Эта 

оторванность ухудшала оперативное руководство кочевого Совета деятельностью колхозов и 

совхозов. 

К 1934 году на территории Таймырского полуострова появилась сеть поселков. 

Несмотря на ошибки и трудности удалось решить многие поставленные в 1930 г. задачи [2]. 

Как отмечают исследователи к 1940 г. на территории появились коневодство, 

животноводство, звероводство, земледелие, работал 41 колхоз, уровень коллективизации 

населения составлял 92,6%. В школе учились 92,25% детей. Изучение в кочевых школах и 

школах-интернатах русского языка положило начало формированию общего для всех 

народов, проживавших на Таймыре, социокультурного пространства. 

В качестве примера создания нового типа поселения на Таймыре рассмотрим историю 

организации колхоза «им. Ленина», который был организован в июне 1938 г. из двух ранее 

существовавших простейших производственных объединений – «им. Кирова», созданного в 

1937 году из 24 хозяйств с населением 101 человек и - «2-й Пятилетки», существовашего с 

1937 г., созданного из 20 хозяйств с населением 82 человека. На период обследования 

колхоза «им. Ленина» в нем насчитывалось 48 хозяйств, с общим количеством населения 202 

человека (по национальности соха/долгане/эвенки). Общее оленное поголовье личного 

пользования составляло 2158 оленей. В момент слияния двух колхозов было создано 

общественное стадо, для которого приобрели 40 голов оленей за счет банковского кредита. В 
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настоящее время территория колхоза – поселок Катырык сельского поселения Хатанга, где 

проживает 370 человек, в основном из числа коренных малочисленных народов Таймыра. 
 

 
Рис. 3. Карта Красноярского края, 1934 г. (Автор Андреева Т.А.) 

Fig. 3. Map of the Krasnoyarsk region, 1934 г. (Author Andreeva T.A.) 

 

 

Для хозяйственного центра колхоза им. Ленина землеустроительным отрядом был 

выбран участок на правом берегу реки Хета, устье р. Катырык, урочище «Катырык» в 8 км. 

выше устья р. Маймече и 260 км. ниже с. Волочанка. В зоне Прихетской слабоволнистой 

равнины и лиственничных лесов. Общая площадь участка составила 214,4 га, из них под 

селитебную часть отводилось 94,4 га. Землеустроители обследовали рельеф местности 

колхозного центра, основные водоемы, пасти и капканы хозяйства, растительность, ягельные 

и сенокосные угодья, состояние пастбищ и санитарное состояние участка. В последнем 

отмечалось, что участок являлся благополучным – отсутствовали гнилые болота, застойные 

озера, топкие места. По опросным данным следовало, что участок благополучный по 

сибирской язве. Источником водоснабжения являлась р. Хета, вода которой отмечалась 

хорошего качества и источников загрязнения не имела (ближайший населенный пункт ст. 

Боярка находился в 120 км. вверх по реке). Средством предотвращения снежных заносов 

поселка служил лес, который рекомендовали сохранить в радиусе 1 км. На момент 

обследования территории на участке было построено 6 складов-амбаров для хранения 

имущества и продуктов питания. Ближайшие населенные пункты: фактория Хета 

Хатангского района (в 45 км.) и станок Боярка (в 120 км вверх по р. Хета). 

Производственная деятельность колхоза «им. Ленина» на год землеустройства 

представляла из себя смешанный тип хозяйства с промысловым направлением отраслей: 

пушного (все виды охоты); рыбного; оленеводства. Охотпромысел являлся товарной 

отраслью (также как охота на дикого оленя, лесной и водоплавающей дичи, от которой 

продукция частично реализовывалась – сдавалась государству). Рыбный промысел носил 

потребительский характер, так как рыба являлась массовым продуктом питания. Вся добытая 

рыба уходила на питание членов колхоза. Рыбный промысел незначительно участвовал в 

доходности колхоза им. Ленина, это объяснялось тем, что районные организации и 

Окружная рыбная контора ГУСМП мало уделяли внимание этому виду отрасли. Не был 

организован приемный пункт рыбы в хетском бассейне, а реализация случайным 
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потребителям и отдаленности от райцентра, не обеспечивали колхозу сдачи того количества 

рыбной продукции, который мог выловить колхоз. Та же ситуация наблюдалась и с 

охотпромыслом. Со стороны пушной конторы ГУСМП колхозу оказывалась недостаточная 

техническая помощь, отсутствовал сборщик пушнины, что вынуждало охотников сдавать 

пушнину в Хатангском районе на фактории Хета [4, с. 15-25].  

В качестве освоения новой отрасли сельского хозяйства землеустроители предложили 

– земледелие как дополнительную отрасль. В 1934 году был опыт выращивания овощей в 

Дудинке: в открытом грунте получен урожай редиса, репы, салата и картофеля. В Потапово 

оленный совхоз в 1935 году получил урожай ячменя и овса высокой спелости, а также 

овощей в открытом грунте. В Усть-Порту в открытом грунте был получен урожай редиса, 

лука-перо и чеснока. В 1934 году в Хатанге – получили урожай редиса, салата, репы и лук-

перо. В 1937 году в Карауле получили урожай редиса, репы, лук-перо, щавель, картофель, 

который правда полностью не вызрел, выращивали овес на сено – 32 центнера на гектар, 

хорошо перезимовала озимая рожь (1937-1938 гг.).  

Хорошие показатели урожайности в открытом грунте имел Норильский совхоз. По 

результатам 1938 года получено: картофеля – 15 ц. на га., кольраби – 40 ц. на га., капусты 

китайской – 53 ц. на га., брюквы – 140 ц. на га., редьки – 100 ц. га., репы – 50 ц. на га., 

моркови – 29 ц. на га., турнепса – 200 ц. на га. Приведенные цифры по урожайности 

подтвердили, что выращивание овощных культур в открытом грунте в условиях Крайнего 

севера вполне возможно
9
. А характеристики климатических и природных условий Авамского 

района позволяли развитие земледелия по некоторым овощным культурам, таким как: репа, 

редис, брюква, салат, щавель, лук, кольраби, чеснок, капуста, картофель, морковь и хрен.  

Исходя из предлагаемого пути развития хозяйственного объединения, было 

предложено разбить селитебный участок колхоза на три сектора: жилищно-бытовой; 

общественно-коммунальный и производственный. Жилой сектор проектировался из двух 2-х 

сторонних улиц вдоль берегов рек Хета и Катырык в количестве 55 усадеб размером 30-100 

м., площадью 0,3 га. На пересечении двух улиц, которые сойдутся крайними усадьбами к 

устью р. Катырык планировалось разместить общественно-коммунальный сектор: клуб, 

медпункт, начальную школу, факторию пушную и торговую, кочевой Совет, правление 

колхоза, детский сад и ясли, колхозный сад общественного пользования. Границы участков 

общественно-коммунального, производственного и жилищно-бытового сектора по кварталам 

были закреплены межевыми знаками. Проект предусматривал постройку жилых домов, 

общественно-коммунальных зданий и производственных сооружений. Всего 158 объектов, 

общей площадью 14 455 кв. м., стоимостью 2 282 270 рублей.  

Проект вступал в силу с момента его утверждения в Авамском Рике. К документу был 

приложен план затрат на капитальное строительство в переходящим на оседлость колхозе 

им. «Ленина». Прилагалась выписка из Протокола №1 Общего собрания Товарищества им. 

Кирова и «2-я Пятилетка» от 21.10.1938 года ст. Катырык, Верхне-Долганского кочевого 

Совета Авамского района. Колхозники решили единогласно перейти с кочевого на оседлый 

образ жизни и просили Авамский Рик возбудить ходатайство перед вышестоящими 

организациями об отпуске средств для постройки жилых домов колхозникам Хетской 

бригады. Ходатайство было подписано 15.11.1938 года секретарем Авамского Рика 

Жмуровым и начальником земельной экспедиции Крайзо Баженовым. Поселок Катырык был 

построен, несмотря на надвигающееся военное время, которое приостановила все крупное 

строительство в стране, не говоря уже о небольших поселках в тундре. 

 

 

 

                                                           
9
 «Дело по отводу территории землепользования колхозу им. Ленина Авамского района Таймырского 

национального округа Красноярского края». Научный архив Таймырского краеведческого музея. 02 Д № 195. – 

С. 48. 
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Заключение 

Проблема формирования системы расселения в арктической зоне Российской 

Федерации в целом и на Таймыре в частности, как одном из промышленно перспективных 

районов стоит достаточно остро. Внедрение вахтового метода временной системы поселений 

на крупных промышленных объектах не позволяет достичь поставленных государством 

стратегически верных задач развития макрорегиона, формирования надежной 

инфраструктуры, обеспечивающей работу Севморпути и крупных промышленных проектов 

добычи полезных ископаемых. 

Исторический опыт организации системы расселения на Таймыре демонстрирует 

необходимость комплексного подхода к организации землеустройства и системы расселения 

на Таймыре, который стоит признать, как успешный. Финансирование строительства 

поселков, создание социальной инфраструктуры здравоохранения и образования с одной 

стороны нарушили традиционный уклад коренных народов Севера, но с другой стороны 

позволили создать устойчивую систему расселения, улучшить качество жизни коренных 

народов Севера, поддержать аборигенную культуру, как важное направление советской 

культуры за счет развития декоративно-прикладного направления, преодолеть эпидемии и 

высокую детскую смертность, ввести систему ветеринарной службы и кратно увеличить 

поголовье оленей. В годы Великой Отечественной Войны первые колхозы на Таймыре 

позволили организовать эффективное производство рыбной продукции для фронта [15]. 

Реконструкция имеющейся и создание новой современной инфраструктуры 

поселений в Арктическом регионе характеризуется высокой ресурсоёмкостью, значительной 

зависимостью жизнеобеспечения граждан от системы «северного завоза», что в 

совокупности дает высокие издержки. Снижение уровня реальных доходов по сравнению с 

климатически более благоприятными регионами, делают Арктическую зону менее 

привлекательной для жителей. Но не для представителей из числа коренных народов 

Таймыра, которые в большинстве не хотят покидать родные земли, да и физиологически 

более приспособлены к жизни именно в климатических условиях Арктики. Государственная 

финансовая поддержка восстановления системы современных малых поселений позволит 

сдержать отток населения за счет улучшения качества жизни и инфраструктуры, 

максимальной занятости в поселках, поддержки этносоциальной функции территории. 

В 2025 году в состав Таймырского Долгано-ненецкого муниципального округа 

Красноярского края входят 27 населенных пунктов: 23 поселка, 2 села, город Дудинка и 

городской поселок Диксон. Численность населения: 29 697 человек (на 01.01.2025, 

Красноярскстат)
10

.  

Территория Арктической зоны Российской Федерации от Кольского полуострова до 

Чукотского является стратегическим ресурсом пространственной целостности нашей страны. 

Качественное развитие этой территории и эффективное использование всех природных и 

антропогенных ресурсов невозможно без масштабной системы расселения и обеспечения 

высокого качества жизни. Принимая те или иные решения необходимо учитывать опыт 

начала ХХ века, положительные и отрицательные последствия. Приоритет развития 

территории должен быть отдан устойчивому развитию, исключающего риски 

промышленного загрязнения, позволяющего улучшить качество жизни на Крайнем Севере, 

остановить отток населения и обеспечить пространственное развитие макрорегиона в 

соответствии с задачами государственной политики России в Арктике. 
 

                                                           
10 Таймырский Долгано-Ненецкий муниципальный округ Красноярского края. // Официальный портал 

Красноряского края. URL: http://www.krskstate.ru/msu/terdel/0/doc/3487 (Дата обращения: 28.07.2025) 
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Рис. 4. Карта Красноярского края, 2025 г. (Автор Андреева Т.А.) 

Fig. 4. Map of the Krasnoyarsk region, 2025 г. (Author Andreeva T.A.) 
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